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~,Raum und Subjektivitat in London-Romanen der Gegenwart*

Exposé

Das geplante Projekt setzt sich zum Ziel, die Beohguvon Raumen fur die
Subjektkonstitution in ausgewahlten London-Romaden Gegenwart zu
untersuchen und zu zeigen, wie die von Figuren esuithten Raume als
Symbole kultureller Markierung und subjektiver Selbrortung genutzt
werden. Das Projekt geht von der These aus, daggtUegen im Raum, die
Auseinandersetzung mit den kulturellen Raumordnungwie die
multisensorische  Raumerfahrung wesentlich zur  Kthkgastitution
beitragen. Aufgrund seiner grof3stadtischen Komtidéxist London als
Schauplatz der fiktionalen Subjektkonstitution eleos ergiebig. Durch
einen interdisziplindren und kulturwissenschaftlichentierten Ansatz soll
das Zusammenspiel von kulturellen Wissensordnungphysischer
Materialitat und sinnlich vermittelten Symbolisiegsprozessen erfasst
werden, das der Semantisierung von R&aumen zugrdiedg, sowie
entsprechende Inszenierungen von Subjektivitatrzéalttexten beschreibbar
gemacht werden. Ein zentrales Anliegen des Prgjektees, auf Grundlage
eines relationalen und dynamischen Raumkonzeptegs m@nzepte zur
Untersuchung der literarischen Raumdarstellung mweckeln. Insgesamt
mdochte das Projekt durch die Zusammenfihrung zvesetralertravelling
concepts also von Subjektivitat und Raum, ein neues Viedsi& fur die
Subjektkonstitution in Literatur schaffen.

1. Bereicherung des GCSC research profile

Das geplante Projekt wirde aufgrund seiner kultssemschaftlichen Ausrichtung und seiner
interdisziplindren Anschlussfahigkeit das Forsclapngfil des GCSC bereichern und
weiterentwickeln, was sich auch in seinen vielvezspenden Verbindungen zu drei Research
Areas widerspiegelt.

Kulturwissenschatftliche Ausrichtung

Das geplante Projekt hat einen dezidiert kulturensshaftlichen Fokus, der demsearch

profile des GCSC entspricht. Indem das geplante Projetth gum Ziel setzt, die

Zusammenhange  zwischen  sozio-kulturellen  Struktureand  Raumordnungen
herauszuarbeiten, in die die Prozesse der Subjedtikation eingebunden sind, sowie deren
Inszenierung in Erzéhltexten zu untersuchen, lieggm Projekt ein semiotischer,
bedeutungsorientierter und konstruktivistisch ggmé Kulturbegriff zugrunde (vgl.

Nunning/Sommer 2004). Dieser begreift literarisalmad nicht-literarische Texte, soziale
Strukturen und menschliche Handlungen als kulterédhdanomene, in denen sich die
Denkformen, Vorstellungen, Empfindungsweisen, Weutel Bedeutungen einer Kultur
manifestieren und die umgekehrt zur Konstruktionv.bRevision von Werten beitragen
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kénnen® Literarische Texte als wichtige Quellengrundlager &ulturwissenschaft (vgl.
Nunning/Nunning 2003) bieten sich zur Untersuchweg Verhaltnisses von Raum und
Subjektivitat an, da Erzahltexte als ,phanomendadger und kognitiver Modus der Selbst-
und Welterkenntnis” (Ntnning/Nunning 2002: 2) dudsa ihnen eigenen medienspezifischen
Darstellungsverfahren in besonderer Weise pradedtisind, menschliche Erfahrungen,
mentale Dispositionen, Gefuhle, Denk- und Wahrnelgsweisen zur Anschauung zu
bringen (vgl. ebd.:6; NlUnning 2005). Literatur leiddie Wirklichkeit allerdings nicht nur ab,
sondern steht als ,reintegrierender Interdiskurgjl.( Link 1988) in einer komplexen
Wechselwirkung mit der Realitat. Aufgrund asthétesc Freirdume bei der Selektion und
Konfiguration ist Literatur in besonderem Mal3e @r dage, bestehende Raumordnungen und
ihre Wirkungen auf Subjekte nicht nur zu beschmeils®ndern diese auch zu kritisieren oder
alternative Wirklichkeitsmodelle zu entwerfen. Dggplante Projekt hat grundlegende
kulturwissenschaftliche Relevanz, da es sich zueh &tzt, die zentralen Interdependenzen
zwischen Kultur, Literatur, Subjektivitat und Raamfzuzeigen.

Interdisziplindre Anschlussfahigkeit durch Korrelation von ,travelling concepts’

Die Produktivitat des dem Projekt zugrunde liegen#telturwissenschaftlichen Ansatzes
zeigt sich in seinen vielfaltigen Anschlussmdogliet&n an andere Disziplinen (vgl. Nunning
2005). Zur Herausarbeitung des wechselseitigen titaesungsverhaltnisses von Raum und
Subjektivitat und seinen Inszenierungen in Erz&hdte sollen im geplanten Projekt die
relevanten Erkenntnisse der Soziologie, der Gebggapnd der Literaturwissenschaft
korreliert werden. Raum und Subjektivitdt werderbalanicht als statische Konzepte
verstanden, die miuhelos von einer Disziplin inahéere transferiert werden kdnnen, sondern
sie werden als dynamisch@velling conceptgvgl. Bal 2002) begriffen, die immer von den
Pramissen der jeweiligen Disziplinen gepréagt simid wisich auf ihrer ,Reise’ durch
unterschiedliche Kontexte verandern. Das geplantgel wirde dascademic profiledes
GCSC insofern bereichern, als es die beitlanwelling conceptsRaum und Subjektivitat
erstmals systematisch zusammenbringt und damit, nederdisziplinar anschlussfahige
Perspektiven auf die beiden Phdnomene ermdogliaetBericksichtigung der Kategorie des
Raums, die diskontinuierliche Konstellationen undi€hzeitigkeit betont, macht die Subjekt-
konstitution als offenen Prozess der raumlichenoktang und ldentifikation beschreibbar.
Zugleich bringt die Korrelation mit SubjektivitdtaBm als relationales und dynamisches
Ordnungsgeflige, als Ergebnis sozialer Beziehunggmbolischer Ordnungen und
individueller Aneignung in den Blick. Die Untersucig von Raum und Subijektivitat in
Erzahltexten bietet damit hervorragende Perspeaktiaich das Verstandnis der beiden
Konzepte in anderen Disziplinen zu bereichern.

Verbindungen mit Research Areas

Da das geplante Projekt die Rolle von Raumen aldid€ongsmuster der Organisation von
kulturellem wund individuellem Wissen herausstelfinden sich potentiell besonders
produktive Verbindungen mit den Schwerpunkten de¥sddrch Area,Cultures of

! Vera Niinning (2005) weist darauf hin, dass fiir éerstandnis von Kulturen insbesondere Werthieiiarch
eine bedeutende Rolle spielen, die sich in Symistdsgen unterschiedlicher Art manifestieren — so
beispielsweise in RAumen — und das Denken undikagm von Menschen pragen.
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Knowledge, Research, and Education“die die Produktion, Verbreitung und den Gebrauch
von Wissen als zentrale Dimensionen sozio-kultarelProzesse untersucht. Indem das
geplante Projekt untersuchen will, wie sich kulbereWissensordnungen in R&aumen
niederschlagen und wie diese dadurch Einfluss muBdbjektkonstitution nehmen, kann es
einen wichtigen Beitrag zu einem der erklarten &i@ér Research Area leisten, namlich der
Untersuchung der Bedeutung von Wissensordnungen denen Manifestationen fur die
Subjektkonstitution. Die Tatsache, dass im vergargmester u.a. zwei Veranstaltungen der
Research Area zum Thema Raum und seiner sozior&lltia Bedeutung (,Haben Stadte eine
Farbe?* und ,StadtRaum als MachtRaum®) stattgefanigi@ben, verdeutlicht die besondere
Relevanz des Projekts fur das ErkenntnisintereieseidResearch Area.

Das geplante Projekt weist weiterhin wichtige Vadungen zur Research Area
,Culture and Identities” auf. Diese Research Area beschaftigt sich untderam mit der
Frage, wie Kulturen Identitdten pragen und fragtchnaden Mechanismen der
Identitatskonstitution. In der aktuellen Forschumigd das Konzept der Identitat traditionell
mit dem Mechanismus der Narration und damit mit idategorie der Zeit in Verbindung
gebracht. Indem das geplanten Projekt das KonzepSdbjektivitat mit dem Konzept des
Raumes zusammenbringt, bietet es die Moglichkesthdrige Konzepte von Identitat und
Subjektivitat weiterzuentwickeln: Mit der Fokussieg des Zusammenhangs zwischen
Subjektivitat und Raum wird die Subjektkonstitutiais diskontinuierlicher Prozess der
Verortung und Identifikation beschreibbar.

In dem Malie, wie das geplante Projekt die Rollerdeaschlichen Korpers fur die
Subjektkonstitution in Raumen und die Rolle der Bgungen des Subjekts fir die
Raumkonstitution herausstellt, finden sich schil@f3auch Anknipfungsmadglichkeiten an die
Research AregCulture and Performativity* , die sich unter anderem mit den dynamischen
Prozessen beschaftigt, in denen die kulturelle Beohg durch den Korper generiert wird.
Das geplante Projekt will unter anderem untersuchsie korperliche Prozesse der
Subjektkonstitution in Erzahltexten inszeniert weerdind verspricht damit neue Perspektiven
auf die korperliche Dimension der Subjektkonstdatzu liefern.

2. Stand der Forschung

Seit den 1980er Jahren setzt sich in der Literassemschaft zunehmend die Einsicht durch,
dass literarische Raume als kulturelle Sinntraggi Ninning 2004) zu verstehen sind: Es ist
also eine Entwicklung weg von strukturalistischemalysen der Raumdarstellung hin zu einer
Erforschung der symbolischen Dynamik der Raumkarigin zu verzeichnen (vgl. ebd.).
Ebenso wie in der Realitat ist Raum in der Literatomer auch Bedeutungstrager, anhand
dessen soziale Normen, moralische Werte und suNgskErleben ihre konkret anschauliche
Manifestation erfahren (vgl. Wurzbach 2006). Untieser Pramisse wird klar, dass die
Orientierung und Positionierung im Raum sowie dewBgung durch den Raum reale wie
symbolische Signifikanz haben (vgl. ebd.). Trotesair grundlegenden Relevanz von Raum
ist die Bedeutung von Raumen fir die Subjektkousbih in literarischen Texten bisher
jedoch kaum untersucht worden (vgl. aber Wirzba@®62 Wirth-Nesher 1996; Schlaeger
2005). Das hat zwei Hauptgriinde. Der erste hangdemn bisher in der Literaturwissenschaft
fokussierten Konzept der Identitat zusammen, dak shit der Kategorie der Zeit und der
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Narration korreliert wird. Der zweite Grund ist digaditionelle Klassifizierung der
Raumdarstellung als statische ,Beschreibung’ unmd dhamit einhergehende Unterordnung
unter den zeitlichen Modus der dynamischen Namatiader narratologischen Forschung.

Die bislang in der Literaturwissenschaft rezigaridentitatstheorien sind vor allem
jene aus der narrativen Psychologie, die die Benighzwischen ldentitat und Narrativitat
herausgearbeitet haben. Diesen Ansatzen liegt diealme zugrunde, dass menschliche
Identitat untrennbar verbunden ist mit Narratiorml iNwarrativitat (vgl. Brockmeier/Carbaugh
2001). Die durch die Narration erzielte Sinnstifjust dabei stark an die Konstruktion einer
zeitlichen Kontinuitat zwischen Vergangenheit unegénwart geknipft, denn die Narration
verortet Ereignisse sequentiell auf einer Zeitaalnse verbindet diese zu einem zeitlichen
Ganzen, in dem Vergangenes auf Gegenwartiges urgkn@girtiges auf Vergangenes
verweist (vgl. Ricoeur 1988 [1983)Aufgrund der hervorragenden Anschlussfahigkeiegin
solchen Identitdtskonzepts an die narratologischersdhung lag der Fokus
literaturwissenschaftlicher Arbeiten zur Identitatsnd Subjektkonstitution in Erzahltexten
bisher vor allem darauf, wie Individuen ihre Idésti als ,(Gestalten in time*
(Brockmeier/Carbaugh 2001: 1) konstruieren; wenigée sie sich als Subjekte im Raum
konstituierer?

Wahrend Form und Funktion der Zeit seit langem graker Bestandteil der
Narratologie sind (vgl. Wirzbach 2001: 105), wule Darstellung von Raumen in der
narratologischen Forschung dagegen in der Regel ulem Oberbegriff der Beschreibung
verhandelt, damit als statisch konzeptioniert uret dynamischen und ereignishaften
Narration gegeniibergestéilfSpace has often been set in opposition to tmsspciated with
static description which slows up and intrudes ithe narration of dynamic events.”
(Bridgeman 2007: 53). So unterstreicht Roland Betli1982), dass Beschreibungen in
Erzahltexten keinerlei Aufgabe hinsichtlich der damg zukommt und sie lediglich als
Stitze der Anschaulichkeit mit Blick auf den zuielenden Realitatseffekt nitzlich seien.
Gérard Genette (1976) ist gar der Ansicht, die Besbung tauge nicht als selbstandiger
literarischer Modus, sondern muisse die ,Magd derdHBung’ bleiben. Die lange
vorherrschenden strukturalistischen Konzeptualisigen von Raum waren zudem vor allem
an semantischen Oppositionen und an einer Pogtiomj des Raumes innerhalb eines
narrativen Ordnungsschemas interessiert.

Zunehmend setzt sich jedoch die Erkenntnis durchssdsolche statischen
Konzeptualisierungen von Raum in der Literatur higeeignet sind, um ,die Vielfalt
konkreter Raumbedeutungen, soziokultureller Refgyenige sowie ihre
Subjektbezogenheit, wie sie fur die gegenwartige sefuandersetzung mit der

% Diese Stiftung eines koharenten und kontinuieditiZusammenhangs zwischen heterogenen Elementen gil
als Hauptfunktion von Narrativen (Neumann 2005:)164d als entscheidender Beitrag zur Ausformung der
individuellen Identitét (vgl. z.B. McAdams et al0@6: 4), da sie der Erfahrung einer kohéarenterpilsta
Identitat zugrunde liegt (vgl. Brockmeier/Carba®fi1).

% Diese Schwerpunktsetzung spiegelt sich auch ierdkeihe von Studien wider, die sich mit den Bedirgen

der Subjektkonstitution in zeitgendssischen engéscRomanen auseinandersetzen (vgl. Gymnich 20€0keH
2003; Birke 2008). Eine wegweisende Ausnahme biktdtiaeger (2006: 428), der den ,belief that theseeof
self [...] is inextricably linked to narrativity" Is ,[m]yth* (ebd.) identifiziert wichtige Ansatzeuzeiner
Rekonzeptualisierung von Subjektkonstitution, Raund Zeit in zeitgendssischen Erzahltexten entwickel

* Das mag auch ein Grund dafiir sein, dass die Hiteheorie bis heute fir die Beschreibung der
Raumdarstellung keine so systematischen Kategenénickelt hat wie fiir die Analyse der Zeit (vglihhing
2004).
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Raumproblematik relevant sind“ (Wirzbach 2001: 1086 erfassen. Zu beobachten ist ein
Trend hin zur Erforschung der kulturellen Konstraiktvon Raumen und ihrer Grenzen (vgl.
Nunning 2004), der einhergeht mit neuen Leitbegnifivie ,Grenziberschreitungen’ (vgl.
Koschorke  1990), ,Transgression’, ,Liminalitdt’, qfgnitiven  Karten” und
,Territorialisierung’, die die Beschéftigung mit Rawahrnehmung und Raumdarstellung vor
allem in der Kulturanthropologie, der Kultursemiotind der postkolonialen Literaturtheorie
und -kritik pragen (vgl. Ninning 2004). Diese Béfgrimachen auf die enge Verwobenheit
von Raum, sozialen Beziehungen und Machtpraktikerfimerksant. Die intensive
Beschaftigung v.a. der postkolonialen Literaturtieonit den Bedeutungsdimensionen von
Raumen hat Begriffe wiémaginative geographie¢Said 1995) und Konzepte wie Pratts
contact zong1992) und Bhabhathird space(2000 [1994]) gepragt, auf die sich die dem
spatial turnzugerechnete Forschung immer wieder beruft (wgink 2009) Das zeigt, dass
die Literaturwissenschaften sich schon seit langeravenn auch nicht so intensiv wie heute
— an der Raumdebatte beteiligen (vgl. Frank 2008 dass literaturwissenschaftliche
Forschungsbeitrage darin als wichtige Impulsgebegitren.

Fur das geplante Projekt sind vor allem jene Studiethodisch aufschlussreich, die
spatiale Reprasentationsstrategien (in) der Litenantersuchen und die produktive Rolle von
Literatur fur die kulturelle Produktion von Raumbaw. Raumvorstellungen herausstellen
(vgl. v.a. Jager 1998; Bbhme 2005, Ette 2001, 260énk 2000; Thacker 2003; Koschorke
1990; Faber/Naumann 1995). Diese Ansatze verstétemarische Raume als kulturelle
Sinntrager und machen folglich auf die Interdepezdewischen der Semantik des Raums
und kulturellen Kategorien wiegender race und class aufmerksam (vgl. z.B.
McDowell/Sharp 1997; Spain 1992; Wirzbach 200342Q2006).

Wichtige Impulse fur das einsetzende Umdenken mLateraturwissenschaft gehen
von den kulturwissenschaftlichen Forschungsbeitrages, die mittlerweile unter dem Begriff
spatial turn(vgl. Bachmann-Medick 2006; Do6ring/Thielmann 2088psumiert werden und
die die Bedeutung des Raums als individuelle uritekiive BezugsgrofRe betonérDiese
Beitrage heben hervor, dass Raum keine physischest@w oder unverdnderliche
Wahrnehmungsbedingung darstellt, sondern kultpreltiuziert wird und damit als Ergebnis
kultureller Beziehungen, sozialer Praktiken und ivitibeller Aneignungen verstanden
werden muss (vgl. Low 2004; Bachmann-Medick 200@&n Vertretern despatial turngeht
es vor allem darum, ein kritisches Raumverstidndmiszubilden, indem die soziale
Produktion von Raum als gesellschaftlichen Prozess Zentrum gertckt wird (vgl.
Bachmann-Medick 20086).Kulturelle Praktiken und die Dynamik sozialer Bsmingen

® Die Gender Studies haben zudem das Bewusstsedfiefiinterdependenz der Semantik des Raumsgyander
geschérft (vgl. z.B. McDowell/Sharp 1997); Studmsr Bedeutung von ,Erinnerungsraumen’ (vgl. Assmann
1999) bzw. lieux de mémoire (P. Nora) haben aufRb#e von Raumen fiir die kulturelle Erinnerung dab
kulturelle Gedéachtnis (M. Halbwachs) hingewiesegl.(Ninning 2004: 559).

® Edward Soja (1996) betitelte sein mittlerweile @inem Schliisselwerk der raumlichen Wende avanaierte
Buch in Anlehnung an Bhabha gar mttird Space

" Ausschlaggebend dafiir, eine raumliche Wende zstitiaren ist laut Bachmann-Medick (2006) nebenzder
beobachtenden Ausbildung eines kritischen Raumivedsisses vor allem die mittlerweile
disziplineniibergreifende Verwendung einer Raumpadtspe. Gemeinsam ist den meisten dieser Anséatze de
Bezug auf den Raumbegriff Lefebvres als gemeinsalhemer, der die Produktion von Raum mit sozialer
Praxis verknupft (vgl. ebd.).

8 Bachmann-Medick (2006) betont zurecht, dass escaleggebend firr die derzeit zu beobachtende Wamnte
Raum ist, dass der Kategorie ,Raum’ nicht einfacdthmAufmerksamkeit geschenkt wird und eine ,Diagnos
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werden in einem solchen Raumverstandnis als zenttapekte der Raumkonstitution
aufgefasst, womit auch auf die Veranderbarkeit Ramm hingewiesen wird (vgl. ebd.). Im
Gegensatz zur bisherigen Privilegierung der Zeutfgmnd derer die Kategorien von
Entwicklung und Fortschritt im Vordergrund standegl. Bachmann-Medick.: 286), bringt
die Fokussierung des Raums zudem verstarkt diegaen der Gleichzeitigkeit und des
Nebeneinanders in den Blick (vgl. Foucault 2006uiR wird also in diesem Verstandnis zu
einer relationalen und dynamischen Kategorie.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass Studiengsichie dezidiert mit der
Inszenierung Rolle der Raumerfahrung fir die Sukfakstitution in Erzahltexten
beschaftigen, selten sind und sich, soweit vorhantevorzugt auf modernistische Texte
beziehen (vgl. Wirzbach 2003, 2006; Wirth-NesheB619vgl. aber Schlaeger 2006).
Systematische Analysekategorien zur Untersuchung-dektion des erzahlten Raumes als
Bezugspunkt fir Subjektivitat unter der Pramisseegi relationalen und dynamischen
Raumkonzepts, wie es die Beitrage destial turn entwerfen, liegen noch nicht vor. Ein
Manko der gegenwartigen Auseinandersetzung mit lidemrarischen Raumdarstellung ist
zudem, dass in vorherrschenden Raumkonzepten hdwgfigeitlichkeit, die der narrativen
Raumdarstellung eingeschrieben ist, kaum zur Kemrgenommen wird (vgl. aber Frank
2009; Bachtin 2008; Schlaeger 2006; Ette 2005)s s¢ offensichtlich auf das Bemuihen
zuruckzufihren, Raum als eigenstandige Bezugsgyég8entuber der Zeit aufzuwerten. Folg-
lich wurde auch die Bedeutung, die diesen mehrhten Zeitlichkeiten, die Raumen
eingeschrieben sind, fur die individuelle Subjekigiitution zukommt, bislang nicht
erforscht. Trotz des gestiegenen Interesses aKategorie Raum stehen also Studien noch
aus, die die Interdependenzen von Raum und Suljéktin zeitgendssischen Romanen
untersuchen und dabei die spezifische Zeitlich&edrschen, die durch die Raumdarstellung
generiert wird.

3. Eigene Vorarbeiten

Die Bewerberin hat sich bereits im Rahmen ihred®@iarbeit zu ,Raum und Subjektivitat in
London-Romanen der Gegenwart” intensiv mit dem Ausanhang zwischen Raumerleben
und Subjektkonstitution und dessen Darstellung ieitgenossischen Erzahltexten
auseinandergesetzt. Ziel der Arbeit war es, die eBethg von Raumen fir die
Subjektkonstitution der Protagonisten vbhe Buddha of Suburbiand Saturdayzu unter-
suchen. Die theoretische Grundlage der Arbeit tldeundchst die Korrelation einer
kulturwissenschaftlichen Auffassung von ,mobilerulfektivitat mit einem relational-
dynamischen Raumbegriff. Es wurde gezeigt, dass \&nem wechselseitigen
Konstituierungsverhaltnis von Raum und Subjektivd@isgegangen werden kann, da das
Subjekt aufgrund seiner Korperlichkeit als Wahrnahgszentrum und Handlungstrager im
Raum fungiert und Raume aufgrund der ihnen Ubekudée und individuelle Projektionen
eingeschriebenen Bedeutungen zur Subjektverortangtgt werden kénnen.

gegenwartiger Raumverhéaltnisse” (ebd.: 289) gelieférd, sondern dass sie zur Ausbildung einedskitien,
nicht langer territorial verankerten Raumverstasses beitragt, an der maRgeblich die postmoderogr&ghie
(David Harvey; Edward Soja; Derek Gregory; Stevie;HDoreen Massey) und postkoloniale Ansatze hgteil
sind.
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Um das spezifische Leistungsvermdgen von Erzéltextir die Inszenierung des
wechselseitigen Konstitutionsverhaltnisses von Raumoch Subjektivitat darzustellen, wurden
diese theoretischen und konzeptuellen Uberlegungeit Analysekategorien der
Erzahltextanalyse korreliert. Es wurde festgestdlitss die bestehenden Analysekategorien
fur die literarische Raumdarstellung, die vor allemf Hoffmann (1978) zuriickgehen,
groftenteils nicht mit dem der Arbeit zugrunde geda relationalen und dynamischen
Raumkonzept zu vereinbaren sind. Daher wurde eieleoizeptualisierung des erzahlten
Raums vorgenommen und die Konzepte des ,Erlebmssauund des ,relational-
dynamischen Raums® eingefiihrt. Das Konzept desbBideaums macht die subjektiven
Wahrnehmungen und Bedeutungszuschreibungen eiiger lgiegeniuber den Raumen, in
denen sie sich bewegt, beschreibbar. Das Konzeptadational-dynamischen Raums tragt
der Tatsache Rechnung, dass der erzéhlte Rauminemrelational zur Subjektposition der
Fokalisierungsinstanz existiert und zum andereairindynamisches Beziehungsgeflecht mit
anderen Raumen eingebunden ist, das wesentliclBedeutungskonstitution beitragt. Die
beiden Romananalysen haben gezeigt, dass sich aheelite des Erlebnisraums und des
relational-dynamischen Raums Erkenntnisgewinn lermageinsetzen lassen, da sich durch sie
sowohl die subjektive Semantisierung von R&umen r iUbahrnehmungs- und
Bewusstseinsprozesse als auch die Einbindung voom&& in ein Ubergreifendes
Bedeutungsnetz mit anderen Raumen, die ihre Ralle dis Subjektkonstitution erst
erschlie3t, zur Anschauung bringen lasst. Es wuddegestellt, wie unterschiedlich die
jeweiligen Protagonisten die Verortungsmoglichkeitdes Stadtraums Londons nutzen,
Raume semantisieren und zu Bezugspunkten ihreeBibjat machen.

Das in der Diplomarbeit erworbene Verstandnis fir Ausammenhénge zwischen
Subjektivitat und Raum und die dort entwickelte Kenzeptualisierung des erzahlten Raums
auf Basis eines dynamischen und relationalen Raopdfis stellen wesentliche Voraus-
setzungen fiur eine erfolgreiche und zligige Bearbgitdes geplanten Dissertationsprojekts
dar. Wesentliche Teile der Literaturrecherche sbeteits erfolgt, zentrale theoretische
Grundlagen zum Verhaltnis von Raum und Subjektivisénd erarbeitet worden, die
Grundthese hat sich bereits in den schon durchgefiillRomananalysen bestétigt und es
wurden erste Thesen zum Funktionspotential vorelmszungen von Subjektivitat und Raum
in zeitgendssischer Literatur aufgestellt.

Das geplante Dissertationsprojekt soll auf Grunellagieser Vorarbeiten das
Verstandnis fur die Interdependenzen von Raum wigjegtivitat und ihren Inszenierungen
in Erzahltexten nun vor allem hinsichtlich dreiesp&kte vertiefen und erweitern. Erstens
wird der zu analysierende Textkorpus so beschafém, dass die zentralen Determinanten
des sozialen Seingender race classundsexuality(vgl. Strasen 2004), sowie ihr Verhaltnis
mit Raumen als Gliederungsprinzipien eingefuhrt deer kbnnen. Zweitens stellt sich
aufgrund der von einer Reihe von Forschungsarbdieworgehobenen Wechselwirkung
zwischen Korper und Raum (vgl. z.B. Busch 2007; 2805; Ruhne 2003) die Frage, wie
die Wirkung von Raumen — gepragt durch sowohl Bedeutungsdimensionen als auch ihre
Materialitat — auf die Korperlichkeit von Subjektém Erzahltexten dargestellt wird und
welche Ruckschlisse dies auf die Mechanismen uozeBse der Subjektkonstitution zulésst.
In diesem Zusammenhang wird es auch darum gehemtetsuchen, ob und wenn ja wie die
Materialitat der Raume textuell reflektiert werdeamn. Drittens gilt es, das Zusammenspiel
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der Kategorien Raum und Zeit, die, wie Frank (2@08.) betont, ,stets in Bezug aufeinander
zu betrachten” sind, auch fur die Untersuchung Ranm und Subjektivitat in Erzahltexten
fruchtbar zu machen: Ausgehend von der These, Raame fur eine ,Gleichzeitigkeit des
Ungleichzeitigen® stehen, ihnen also eine mehrstige Zeitlichkeit eingeschrieben ist, soll
untersucht werden, welche Rolle diese mehrschiehtifemporalitatsformen, in denen sich
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft wechselséitigrlagern (vgl. Schlaeger 2006), fur
die Subjektkonstitution der Protagonisten in deagawahlten Romanen spielen. Durch ein
derartiges Vorgehen wird zum einen der Weg erofffiat eine Uberwindung der
Gleichsetzung von Raumdarstellung und narrativeitistand, zum anderen wird der Blick
gescharft fur eine dynamische und fluide Konsttmtimoderner Subjekte, die nicht mit
herkdbmmlichen, rein an die Kategorie der Zeit urh dProzess der Narration geknipften
Konzepten von Identitat zu erfassen sind.

4. Ziele und Methoden

Ziel des geplanten Projekts ist es, die BedeutwrgRaumen fur die Subjektkonstitution in
London-Romanen der Gegenwart zu untersuchen urzkigen, wie die von den Figuren
aufgesuchten Raume als Symbole kultureller Markigrund subjektiver Selbstverortung
genutzt werden. Das heildt, es soll zum einen aealyserden, wie sich Figuren raumlich
identifizieren und in den kulturellen DiskursenahrZeit verorten (bzw. verortet werden).
Zum anderen soll herausgearbeitet werden, wie eiieREumen eingeschriebenen Wissens-
ordnungen auf das Verstandnis ihrer Subjektivitdtiickwirken. Es wird von der These
ausgegangen, dass Verortungen und andere HandlumgBaum, die Auseinandersetzung
mit den kulturellen Raumordnungen sowie die mulissgische Raumerfahrung wesentlich
zur Subjektkonstitution beitragen. In methodischinsicht orientiert sich das Projekt an
kulturwissenschaftlichen Raumtheorien, Konzepten ¥@rper und Korperlichkeit sowie
kontextorientierten Narratologien.

Grundlage des geplanten Projekts ist ein kulturigtescher Subjektbegriff (vgl.
Reckwitz 2008, 2006), mit dem Subijektivitat alsatenale (vgl. Probyn 2003) und mobile
(vgl. Ferguson 2003) Kategorie begriffen wird, seweine flexible und komplexe
Subjektkonzeption, die ,Korper, Triebgeschehen, émlidtes, Fihlen und Denken in einem
dynamischen System integriert.“ (Wurzbach 2003:)330bjektivitat wird nicht als etwas
naturlich Gegebenes verstanden, sondern als etlaassozial hergestellt werden muss (vgl.
Jacobs/Fincher 1998). Im Sinne der ,Interpellatides Subjekts (Althusser) bedeutet dies,
dass der Einzelne sich bestimmte Codes, Praktikenkidrperroutinen aneignen muss, um
vor sich selbst und anderen zum (an)erkannten Bubjewerden. Die Praktiken, die dem
Einzelnen als Subjektivierungsstrategien offen esehwerden durch kulturelle Codes
geregelt, die als Klassifikationssysteme eine Igaurfiplizite kulturelle Ordnung der Dinge
liefern (vgl. Reckwitz 2008J. Subjektivitat relational zu konzipieren heift, deatsache

° Eine Mdglichkeit, die ,konkreten Erscheinungsformmmoderner Subjektivitat* (Jiinke 2003: 12) in Later

zu erfassen ist daher die Herausarbeitung der Ve8dtébe, die fiktive Subjekte in ihrem Handeln und
Sprachhandeln zeigen (vgl. Geyer 2003: 40): ,Wel&wegriffe und Konzepte werden von den Subjekten
valorisiert? Welche Werthierarchien werden von ine&abliert? Welche Ideale und Menschenbilder weeld
diesem Weg konstruiert?* (Jinke 2003: 12) Derarfigagen sollen in dem geplanten Projekt durch die
Untersuchung der Bedeutung von Raumen fir die 8tkgpestitution beantwortet werden.
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Rechnung zu tragen, dass diese kulturellen Coddsdamit Subjektcodes prinzipiell als
Systeme von Differenzen gelesen werden kdnnen,hdigig asymmetrisch, also durch
Wertabstufungen, aufgebaut sind (vgl. Reckwitz 30886indem das geplante Projekt
Fergusons (1993) Konzept einer ,mobilen Subjekitviaufgreift, soll der Tatsache Rechnung
getragen werden, dass das Subjekt heute nicht aishEinheit denn als Vielheit relativ
autonomer Subjektpositionen aufgefasst wird, wignkéas (2001, in Raggatt 2006: 18)
betont: ,[We] conceptualize the self in terms ofdgnamic multiplicity of relatively
autonomous I-positions. [...] The | fluctuates amgatifferent and even opposed positions*.
Kategorien wiegender race, classund sexualitywerden damit zu ,temporary and shifting
resting places for subjects always in motion ataticn.” (Ferguson 1993: 177).

Das relationale und dynamische Raumkonzept, weldws geplanten Projekt
zugrunde liegt, folgt den Erkenntnissen der Bedramm spatial turn Indem kulturelle
Praktiken und die Dynamik sozialer Beziehungen igseim Raumverstandnis als zentrale
Aspekte der Raumkonstitution aufgefasst werden. (vgv 2001; Schroer 2006), bietet es
vielfaltige Anknupfungsmadglichkeiten fur die Heradseitung der Zusammenhénge zwischen
Subjektivitat und Raum. Bezugspunkt fur viele Raondepte, die aktuell den Fokus auf die
Produktion von Raum durch raumbezogene Handlungaohten, sind die
handlungstheoretischen Uberlegungen Lefebvres (1980]) und de Certeaus (1984
[1980]), die ebenso wie Foucault (2006 [1967]), iBdard (1994 [1964]) und Soja (1989,
1996) den engen Zusammenhang zwischen Raumordmehgalitischer Ordnung betonen
und damit auf die Machthierarchien und kulturef@mdes aufmerksam machen, die Raumen
und ihren Grenzen eingeschrieben sind und von ilreproduziert werden. Indem diese
Klassiker’ der Raumtheorie das Subjekt als Hangsiréger konzipieren und Raume als
Kodierungsmuster der Organisation von kulturellend undividuellen Wissen konzipieren,
bieten sie wichtige Ansatzpunkte fir das Raumvadsiés des geplanten Projekts, ebenso wie
die Vertreter der neueranltural geographyvgl. z.B. Anderson et al. 2003; Pile/Thrift 1995;
McDowell 1999; Gregory 1994), die wichtige Forschsibeitrage zum Verhaltnis von Raum
und sozio-kulturellen Kategorien wigenderundrace geliefert haberi?

Wahrend sowohl Subjektivitat als auch (mittlerwgileRaum in  den
Kulturwissenschaften vieldiskutierte Konzepte sisd,sind Forschungsbeitrage, die sich mit
dem Zusammenhang zwischen beiden beschaftigen, seduhselten (vgl. aber Busch 2007;
Probyn 2003). Um die Interdependenzen von Raum Smojektivitat in Erzahltexten zu
untersuchen, muss daher ein Ziel des Projekts dmrheiden Konzepte zusammenzufihren
und ihr wechselseitiges Konstituierungsverhaltmsahszuarbeiten.

Raume als kulturelle Bedeutungstrager zu konzipiehneil3t anzuerkennen, dass
Bedeutungszuschreibungen von Raumen im Rahmeruttardilen Organisation von Wissen
die Subjektivierungsstrategien des Einzelnen bkmsén. Es kann davon ausgegangen

2 Die  Subjektkonstitution ist eindeutig eingebunderdas gesellschaftliche Werte- und Normensystewh u
damit in die gesellschaftlichen Machtstrukturen dugeht meist einher mit der Abgrenzung von einem
aufgefassten ,Anderen’, das haufig als minderwekigualifiziert wird.

™ Fiir die Raumkonzeption des Projekts soll auch Baig2007) und Schroers (2006) Forderung aufgegriffe
werden, die Materialitdt des Raums nicht aus deiokBiu verlieren: Um die Wirkung der Materialitaesl
Raumes in Erzahltexten zu berilicksichtigen, giltiesintersuchen, ob und wie sich diese textuellermzhlagt;
wird die Beschaffenheit des Raumes nicht explizitc Figur oder Erzahler thematisiert, so kann ssid
dennoch implizit in den Wahrnehmungen und Bewegnregeer Figur niederschlagen.
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werden, dass das Subjekt als ,Wahrnehmungszentwnd’ Handlungstrdger im Raum
fungiert (vgl. z.B. Low 2001; Weichhart 1990; Leteb 1991 [1974]). Damit rickt die
Bedeutung der Korperlichkeit und der korperlichemf®manz des Subjekts durch Praktiken
in den Blick*? Die Raumen eingeschriebenen Bedeutungen werdesh diie raumlichen
Verortungen des Subjekts aufgerufen, denn im Sdere Interpellation’ des Subjekts kann
davon ausgegangen werden, dass der Einzelne adfgemeinem Raum eingeschriebenen
kulturellen Codes, die seine Praktiken formen (dgizu z.B. Low 2005; Ruhne 2003; Eckert
2003), als Subjekt identifiziert wird. Das Aufsuoheon bestimmten Raumen kann daher als
subjektkonstituierender Akt verstanden werden.

Eine These der Arbeit ist, dass sich Subjektiviét]che ,keine fixe, Uberzeitliche
Struktur darstellt, sondern eine Sequenz von Aki@&eckwitz 2006: 49), widerspiegelt in
den diskontinuierlichen raumlichen Verortungen 8ebjekts, die gegenwartsbezogen und in
Relation zu gleichzeitig koexistierenden Verortungglichkeiten zu verstehen siftiDaher
ist es ein Ziel, durch die Korrelation von Raum @sganisationsform des Nebeneinanders
(Loéw 2008: 50) und ,Inbegriff fur Gleichzeitigkene (ebd.) mit dem Konzept der ,mobilen
Subjektivitat’ (Ferguson) diesen zentralen Aspeét Honstitution moderner Subjektivitat
beschreibbar zu machen. Indem raumliche Verortungieht das Nacheinander ordnen,
sondern Relationen zwischen gleichzeitig existideen Prozessen herstellen, zwingt
Raumdenken allerdings zum Denken von Differenz. (Lgw 2008: 50), die Uber Grenzen
geregelt wird. Daher spielt fir das geplante Profiels Konzept der Grenze (vgl. z.B. Frank
2006; Ehlers 2007; Faber/Naumann 1995), eine beseri@olle. Die Untersuchung dessen,
wo Figuren raumliche Grenzen sehen und/oder setreghwie durchléassig oder rigide diese
sind, verspricht wichtige Ruckschlisse auf diednghtische Ordnung der erzahlten Welt (vgl.
Lotman 1972).

Die Wahl eines Textkorpus aus London-Romanen ergjitit aus der These, dass
London als Schauplatz der fiktionalen Subjektkdngtn aufgrund seiner grof3stadtischen
Komplexitat und der damit einher gehenden VieNalth Verortungsmaoglichkeiten besonders
ergiebig ist. Das geplante Projekt grenzt sich ghdab von bisherigen Untersuchungen von
London-Reprasentationen im englischen Roman dee®eat, wie sie beispielsweise von
Onega/Stotesbury (2002) oder Cuevas (2008) vorg&lagiden. Im Zentrum des Interesses
des geplanten Projekts steht London dagegen atkr&ian, der eine wichtige Funktion flr
die Subjektkonstitution der Protagonisten Ubernimnd der von den Figuren hervorgebracht
wird.'* Entsprechend sollen in dem geplanten Projekt Aeséer Stadttheorie beriicksichtigt

12 Der Korper ist nach den Erkenntnissen der Korpeosmgie weder natiirlich gegeben, noch stellt ereei
konsistente, Uberzeitliche Einheit dar. Vielmehrés ein kulturelles Konstrukt, das durch soziatakitken
ausgeformt wird und damit veranderlich. Da ,der jpg&r* mittlerweile als ,highly relevant to any thésation of
socially situated subjectivity* (Fraser/Greco 20(): angesehen wird, soll die Rolle des Kérpers dés
Raumerleben des Subjekts herausgearbeitet wertemiKonzepte von Korperlichkeit (vgl. z.B. FraGsgco
2005; Schroer 2005) in die Theoriekonzeption niibezogen werden.

3 Dabei haben die Bewegungen zwischen den untediitien (Subjekt-)Positionen im Sinne eines
dynamischen und relationalen Subjekt- und Raumé&edstis immer das Potential, die Positionen und ihr
Verhéltnis zueinander zu verandern (vgl. Fergug88)L

4 Da der Stadtraum London somit zu einem unverzaret Bestandteil der zu analysierenden Romane wird,
kénnen diese als ,Stadttexte’ im Sinne Mahlers @)9&rstanden werden. Eine Berucksichtigung von Ibtah
Uberlegungen zu den Formen und Funktionen diskersi8tadtkonstitution kann dazu beitragen, den
Besonderheiten der fiktionalen Modellierung vondstand Stadterfahrungen Rechnung zu tragen. Nadfievia
(1999) bringen Stadttexte Uber das dreifache Vegfaller Konstitution, Spezifikation und Refererngigrung
,Textstadte’ hervor, die darliber hinaus durch bestie erzéhlerische Fokussetzungen perspektiviedene
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werden, die die Besonderheiten des Stadtraums eindrsKonstitution herausarbeiten (vgl.
z.B. Simmel 1995 [1903]; Soja 1989; Raban 1998;dyt975 [1960]) sowie Studien, die
sich mit dem Zusammenhang zwischen Subjektkonstitutnd Stadterfahrung beschatftigen
(vgl. z.B. GUST 1999; Jacobs /Fincher 1998).

Stadte konnen als Kristallisationsorte der moder@esellschaft verstanden werden,
in denen sich wirtschaftliche, wissenschaftlicheziale und kulturelle Entwicklungen
verdichten, neue Lebensstile erprobt werden (viginK2008: 15). Kennzeichnend fiur eine
GrolR3stadt wie London sind vor allem die topogragtesVielfalt der verschiedenen Viertel,
die soziale Diversitat, die Pluralitat der Werte dunNormen, die Fulle der
Arbeitsmoglichkeiten, sowie das breite Angebot aldudig und Kultur, Amisements und
Waren (vgl. Wirzbach 2006). In literarischen Reendgtionen Londons fuhrt diese
Mannigfaltigkeit zwangslaufig zu einer Beschrankuagf beispielsweise einige wenige
Viertel oder Lebensbereiche (vgl. ebd.). GeradesaliAkzentsetzung lasst jedoch
Ruckschlisse dartber zu, wie bestimmte Figurenvitiglichkeiten der GroR3stadt London
erleben und zur Subjektverortung nutzen. Auf didgsise wird der enge Zusammenhang
zwischen Raumerfahrung mit sozio-kulturellen Katégmo wie gender race, class und
sexuality als Bedingungen der Subjektbildung beschreibban. fiekurrentes Thema in
London-Romanen ist die Verlorenheit, Orientierdogigkeit und Isoliertheit des Einzelnen
im Labyrinth GroRRstadt’” (vgl. Wiuirzbach 2006). Geea die vielfaltigen
Verortungsmaglichkeiten der Stadt und ihre Anonwtnbieten den fiktiven Protagonisten
jedoch auch die Mdglichkeit, in besonderem MalReis€hvenraume’ zu besetzen und fliel3end
zwischen unterschiedlichen Subjektpositionen zuhseln (vgl. Fincher/Jacobs 1998). Es
wird zu untersuchen sein, wie unterschiedliche f&gumit den Herausforderungen der
Pluralitat und Fluiditét, die den Lebensraum Graf@lisduszeichnen, umgehen.

Die Bedeutung von Raumen fir die Subjektkonstitutider Figuren kann in
Erzahltexten auf zwei Ebenen inszeniert werden: d&uifinhaltlichen Ebene dstory und auf
der formalen Ebene désscourse Das Wechselverhaltnis von Raum und Subjektiatétder
Handlungsebene zu untersuchen bedeutet vor allégenide Fragen zu stellen: Welche
Raume werden von den Protagonisten in London auéfpeswelche nicht, und wie stehen
diese Verortungen in Zusammenhang mit ihrer bdspese geschlechts- oder
klassenspezifischen Subjektivitat? Mit welchen Rémmand Orten werden die Protagonisten
schwerpunktméaRig assoziiert, in welchem Verhalstshen diese Raume zu anderen im
Roman konstruierten Raumen, wo verlaufen die Grenzel wie werden Raume damit zu
Bezugspunkten von Subjektivitat? Wie tragen Vemgtn und die Bewegungen zwischen
Raumen bei zur Subjektkonstitution? Welche Raunteulken, erleichtern oder verhindern
welche Handlungen und erdffnen oder verhinderniggektivierungsstrategien? Wie werden
subjektiv relevante Distinktionsmechanismen (bes dsufsuchen bestimmter Raume
produziert und legitimiert (vgl. Bourdieu 1985; Menthal 2002)? Die Ebene déiscourse
zu untersuchen, bedeutet, danach zu fragen, wee@aschichte erzahlerisch vermittelt wird.
Dies ist von besonderer Bedeutung, da es erstatid.iteratur eigenen symbolspezifischen
Darstellungsverfahren sind, die ihr besonderestlegsvermogen fur die Inszenierung des
Wechselverhéltnisses ausmachen (vgl. Ninning/Gym20©5). Das Wirkungspotential eines
Textes ist also entscheidend davon mitbestimmt, ga#tungs- und medienspezifische
Darstellungsverfahren den Inhalt eines Erzahltestesturieren und organisieren (vgl. ebd.).
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Die Frage ist also auch, wie verschiedene erz&lezi Techniken wie Figurenkonstellation,
Raumkonstellation, Fokalisierung oder Multiperspgtit eingesetzt werden, um subjektives
Raumerleben und Subjektivierung durch Verortungerarzustellen. Um das
Wirkungspotential eines Erzahltextes optimal zwkdisRen, missen inhaltliche und formale
Aspekte in ihrem Wechselspiel analysiert werden.

Im Sinne einer kulturwissenschatftlichen Literatigs@nschatft (vgl. Ninning/Sommer
2004) stellt sich die Frage nach der Ruckbindungliterarischen Raumdarstellung an reale
Raumordnungen (vgl. Bachmann-Medick 2009). Fiktierikexte haben beispielsweise das
Potential, durch die Konstruktion alternativer Rawmstellungen und Raumordnungen
Einfluss auf die Bedeutungen zu nehmen, die reRl@amen eingeschrieben werden (vgl.
Ball 2004). Umgekehrt kann davon ausgegangen werdie@ss die Subjekthaftigkeit einer
Figur die Erwartungen der Leserinnen an ihre Vergéen und Handlungen pragen wird, da
bei ihnen die entsprechenden kulturellen Codes eaufgn werden. Ubereinstimmungen
zwischen den Handlungen der fiktiven Protagonisteerden Kkulturell pravalente
Vorstellungen stabilisieren; Abweichungen von slkmiasensuellem Verhalten haben das
Potential, beispielweise essentialistische Vonstglen von Subjektivitadt in Frage zu stellen.
Eigene Vorarbeiten sowie eine Studie von Bachmaseditk (2009) legen zudem die These
nahe, dass gerade Gegenwartsliteratur Uber einep&asationsfunktion verfugt, die die
mangelnden Verortungsmaoglichkeiten realer Subjetttech ihre Einbindung in rigide
Raumordnungen durch die Darstellung alternativarRadnungen ausgleicht. Aufgrund der
vielfaltigen Wechselwirkungen zwischen literariseshénszenierungen von Raum und
Subjektivitat und den Bedingungen von Subjektkdattin in realen Raumordnungen sollen
die gewahlten Romane daher unter einer kulturwssaftlichen Perspektive analysiert
werden. Gerade weil Literatur neue, asthetisch igtete, aber kulturell wirkmachtige
Raumordnungen inszeniert, gebihrt ihr besonderenAtifisamkeit.

Um das wechselseitige Konstituierungsverhaltnis vBaum und Subjekt in
Erzéhltexten analysieren zu kobnnen, ist es noétig, etzdhlerische Raumdarstellung zu
untersuchen, da sich in ihr zeigt, wie Figuren Ralurch ihre Handlungen konstituieren,
wahrnehmen und ihm Bedeutungen zuschreiben. Déeatitehenden Analysekategorien fur
den erzéhlten Raum, die vor allem auf Hoffmann 8%rtckgehen, jedoch zum Grol3teil
nicht mit einem relationalen und dynamischen Raustéiadnis zu vereinbaren sind, wird es
notig sein, eine Rekonzeptualisierung vorzunehrundlage dieser Rekonzeptualisierung
sollen die in der Diplomarbeit entwickelten Konzeptles ,Erlebnisraums® und des
,dynamisch-relationalen Raums" sein, die sich atsuksurgebend fir die einzelnen
Romananalysen anbieten.

Mit dem Konzept des Erlebnisraums sollen die subjek
Bedeutungszuschreibungen einer Figur beziglich Raubeschreibbar gemacht werden.
Diese sind vor allem gepragt von multisensorisc&ahrnehmungen und den Bewegungen
einer Figur im Raum® Um die Rolle des subjektiven Raumerlebens fiir die
Subjektkonstitution zu untersuchen, sollen im Kqnzdes Erlebnisraums die narrativen
Strategien, die besonders an der fiktionalen Rastaljeng beteiligt sind, also Erzahlung und

15 Es interessiert hier unter anderem das, was Malil®99) als die ,Modalisierung’ diskursiver
Stadtkonstitution im Roman bezeichnet hat: die Llislaaung des Subjekts, die Mobilitat der
Wahrnehmungsinstanz und der Grad der mentalen &gafithigkeit des Subjekts
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Fokalisierung (vgl. Nlnning 2004), zusammengebraohtden mit Konzepten von Koérper
und Korperlichkeit (vgl. Fraser/Greco 2005), so sdafie Prozesse der unmittelbaren,
multisensorischen Aneignung von Raumen zur Ansamgugebracht werden koénnen.
Narratologisch betrachtet ist die subjektive Semsarting von Raumen und damit die
Darstellung des Erlebnisraums in der Regel an &itexne Fokalisierung gebunden (vgl.
Wirzbach 2004), die die Fokalisierungsinstanz asmkonstituierendes Zentrum der
Wahrnehmung in den Fokus riicRtMit dem Konzept des relational-dynamischen Raums
soll der Einsicht Rechnung getragen werden, dassnRauch in Erzahltexten allererst durch
die Handlungen der Fokalisierungsinstanzen entstetitverénderlich ist. Zentrale Aspekte
des relational-dynamischen Raums sind die Annahndass ein Raum immer in ein
Beziehungsgeflecht und Bedeutungsnetz mit ander@mmin eingebunden ist und dass
raumliche Relationen zwischen Objekten zur Darstegll nicht-raumlicher Relationen
funktionalisiert werden kénnen (vgl. Lotman 1972ark 2009)’

Ein wichtiges Ziel des geplanten Forschungsprojekitd es sein, die Zeitlichkeit, die
Raumen in der Literatur eingeschrieben ist, inrilBedeutung fur die Subjektkonstitution der
Figuren in den Blick zu nehmen. Hierfur wird esigdsein, sich von der bislang weit
verbreiteten Vorstellung einer Opposition zwischetatischer Raumdarstellung und
dynamischer Narration zu I6sen und das VerhaltorsRaum und Zeit in Erzahltexten neu zu
konzeptualisieren (vgl. dazu Frenk 2000; Ibsch )9B8 soll dabei nicht negiert werden, dass
die Raumdarstellung im Sinne einer Beschreibungzdigiche Handlung eines Erzahltextes
punktuell zum Stillstand bringen kann (vgl. Ripp00%: 95). Doch gerade wenn die
Raumdarstellung Uber interne Fokalisierung starkdi@nBewusstseinsprozesse einer Figur
und an deren multisensorische Wahrnehmung gekngpftist die Raumdarstellung als
prozessual und dynamisch zu konzipieren (vgl. Ibst®82). Ansatze fir eine
Rekonzeptualisierung des Verhaltnisses von Raum Zgit in Erzahltexten lassen sich
beispielsweise bei Bachtin finden (vgl. dazu Frad®09), der beide Kategorien als
~-hotwendige Formeln jeglicher Erkenntnis” (Bach#008: 8, Ful3note) auffasst und mit dem
Begriff des Chronotopos darauf hinweist, dass Raumd Zeit in einem untrennbare[n]
Zusammenhang” (ebd.: 7) zu sehen sind. Da im Rdabesr einer Figur zur Anschauung
gebracht werden kann, wie eng Handlungen, GedankdnEmotionen mit Vergangenheit,
Gegenwart und Zukunft verknipft sind und wie dis®f gegenseitig Uberlagern, soll durch
die Korrelation von Kategorien der Raumdarstellung Kategorien der Zeitlichkeit das
Potential von R&aumen hervorgehoben werden, im Siemger ,Gleichzeitigkeit des
Ungleichzeitigen’ diskontinuierliche und offene Pesse der Subjektkonstitution zur
Anschauung zu bringen.

' Das wird besonders deutlich, wenn man die in éereren Forschung erhobenen Forderungen aufgriift, d
urspringlich mit der Fokalisierung verknlpfte Frag®er sieht?’ erstens um subjektive Faktoren wie
Informationsstand, kogntive, psychologische undolidgische Wahrnehmungs- und Bewertungsmuster zu
erweitern (vgl. Wolf 2004) und zweitens verstérlg thultisensorische Wahrnehmung mit einzubeziekgh (
Wiirzbach 2006).

17 Zentral sind vor allem Lotmans Uberlegungen dade, raumliche Strukturen in der Literatur einen liick

in die Art und Weise vermitteln, wie die dazugebérKultur die ,Welt’ konstruiert (vgl. Frank 2009).
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5. Vorgehen

Um das Ziel, die Bedeutung von Raumen fir die Sdkgamstitution in London-Romanen der
Gegenwart zu untersuchen, zu erreichen, sind nel8ehritte notwendig. Zunachsollen
durch die Korrelation eines kulturwissenschaftlich®ubjektbegriffs mit einem relational-
dynamischen Raumkonzept die theoretischen Grundlatie ein Verstandnis des
wechselseitigen Konstituierungsverhaltnisses vomnRaind Subjektivitdt gelegt werden.
Strukturgebend sollen die Kategorigander race, classundsexualityeingefuhrt werden und
mit den jeweils einschlagigen Raumkonzepten undrlégengen aus den Gender Studies,
den Postcolonial Studies und deultural geographyzusammengebracht werden. Auf
Grundlage ausgewahlter London-Romane soll unterrfaion der Erkenntnisse zum
Zusammenhang von Subjektivitait und Raum mit nalogischen Kategorien der
Raumdarstellung und -metaphorik dann ein Analyseingentarium entwickelt werden, das
die Subjektkonstitution als Prozess raumlicher YWerggen und multisensorischen
Raumerlebens in Erzahltexten beschreibbar macherztli sollen die Konzepte des
~Erlebnisraums” und des ,relational-dynamischen mRativor allem in zweifacher Hinsicht
weiterentwickelt werden: Erstens soll durch das adumenbringen von Techniken der
Bewusstseinsdarstellungen und Korperkonzepten dieriRonstitution als multisensorischer
Prozess beschreibbar gemacht werden. Zweitens doith die Korrelation von
narratologischen Kategorien der Raumdarstellung<aiegorien der Zeitlichkeit die Raumen
eingeschriebene Zeitlichkeit und ihre Bedeutungdiég Subjektkonstitution erfasst werden.
Die Entwicklung entsprechender Analysekategoriemdwes unter Ruckbezug auf die
eingefuhrten Gliederungsprinzipigender race, classundsexualityschlief3lich ermdglichen,
in Einzelstudien herauszuarbeiten, in welchem Walspgel Raum und Subjektivitéat in den
ausgewahlten Romanen stehen. Die InterpretatioeeRadmane, z.Br'he Line of Beautyon
Alan Hollinghurst (2004)Brick Lane von Monika Ali (2003) undBleeding Londornvon
Geoff Nicholson (1997) (weitere einschlagige LondRemane sind in der
Auswahlbibliographie aufgefuhrt), sollen die thdmehen Pramissen spezifizieren und
differenzieren. Die vergleichende Analyse verschmeat Texte, in denen London als
Schauplatz fungiert, bietet Hinweise auf jene Ckiarsstika, wie subjektive Wert- und
Moralvorstellungen, individuelle Erlebnisfahigkeihd soziale Zugehdrigkeit, die fur eine
subjektbezogene Raumerfahrung relevant sind.
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